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Resumen

Elanalisis cualitativo comparado (QCA) permite explicar la presencia o ausencia de unresultado
a partir de sus condiciones necesarias y configuraciones causales suficientes. La escasez de
literatura introductoria en idioma espafiol ha limitado el desarrollo de QCA en América Latina,
cuyas aplicaciones muestran deficiencias. En respuesta, el autor expone los conceptos, pro-
cedimientos y buenas practicas, realizando un balance critico sobre los estudios empiricos
publicados en la region.
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Abstract

Qualitative comparative analysis (QCA) makes it possible to explain the presence or absence of
anoutcome based onits necessary conditions and sufficient causal configurations. The scarcity
ofintroductory literature in Spanish has limited the development of QCA in Latin America, whose
applications show shortcomings. Inresponse, the author presents its concepts, procedures, and
good practices, making a critical assessment of the empirical studies published in this region.
Keywords: QCA, multiple causality, necessary conditions, causal configurations, Latin America

1. Introduccion

diferencia de otras aproximaciones metodoldgicas en las ciencias
sociales, el analisis cualitativo comparado o QCA, por sus siglas en in-
glés, desarrollado por Ragin (1987), permite identificar las condiciones
individualmente necesarias y las configuraciones causales suficientes para
la presencia o ausencia de un resultado en casos similares, centrandose en
las relaciones asimétricas entre los conjuntos tedricos (Ragin, 1987, 2013;
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234 BRAYANT ARMANDO VARGAS HERNANDEZ

Rihoux y Ragin, 2009; Rihoux y Lobe, 2009; Pérez, 2007, 2010). En este orden
de ideas, QCA parte de una postura mecanistica de la causalidad (Beach y
Pedersen, 2013; Mahoney y Goertz, 2006) ubicandose epistemolégicamen-
te “dentro del paradigma pragmatista, entre las posturas postpositivistas y
constructivistas” (Ariza y Gandini, 2010: 502), alineandose con la corriente
metodoldgica dura-blanda en las ciencias politicas (Almond, 2001).

Al permitir el estudio de la causalidad multiple (Rihoux y Marx, 2013),
QCA cuenta con el potencial de contribuir al avance del conocimiento en lo
que se refiere a la fundamentacion empirica de hipétesis y la subsecuente
formulacion o refinamiento de teorias, principalmente en aquellos campos
disciplinarios en donde predomina el uso de métodos cuantitativos. Empero,
en América Latina su aplicacién es poco frecuente en comparacién con los
métodos convencionales cuantitativos y cualitativos; asimismo, no se en-
cuentra libre de los errores propios de la falta de instruccion. Como ocurre
con otras técnicas configuracionales, como process tracing (Cortez y Solorio,
2022), la falta de literatura introductoria en idioma espafiol, multidisciplinaria,
integral y asequible, ha limitado su desarrollo en la regién.

Para reducir esta laguna, a) definimos los conceptos basicos de QCA,
b) exponemos las etapas que implica su ejecucidn, c¢) sistematizamos las
buenas practicas desarrolladas por sus promotores a partir de los aspectos
clave para la formulacion de inferencias, y d) con base en lo anterior, rea-
lizamos un breve balance sobre su desarrollo en América Latina. Nuestro
objetivo es acercar esta técnica a la comunidad académica latinoamericana,
promoviendo su aplicacion rigurosa.

2. Conceptos basicos de QCA

En oposicion a la concepcion lineal y sumatoria de la causalidad que subyace
a los métodos estadisticos, con base en el trabajo de Moore (1966), Charles
Ragin (2013) plantea que los fendmenos sociales cuentan con una causalidad
multiple coyuntural (Rihoux y Marx, 2013); son producto de la combinacion
de condiciones explicativas o configuraciones causales, multiples configura-
ciones conducen a los mismos resultados y la ausencia del objeto requiere
de explicaciones distintas, pues el contexto diferenciado de los casos media
la interaccion entre los factores.

La Tabla 1 ilustra la causalidad multiple. En la misma, los casos repre-
sentan configuraciones compuestas por la presencia (1) o ausencia (0) de
multiples condiciones (X, Z, R). A partir de lo anterior puede observarse que
distintas configuraciones conducen al resultado (casos A, B, C) y que la
ausencia de éste no puede explicarse automaticamente por la inexistencia
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de los factores relacionados con su presencia en otros casos (contrastar
casos C y D) como se presupone, por ejemplo, en un analisis de correlacion
(Ragin, 2007).

TABLA 1
Causalidad multiple coyuntural
Casos Resultado Condiciones explicativas

Y X V4 R
A 1 1 0 0
B 1 1 1 0
© 1 1 1 1
D 0 1 0 1
E 0 1 0 1
F 0 0 1 1

Nota: el nimero 1 indica presencia y el 0 ausencia.
Fuente: elaboracién propia.

Lo anterior sugiere que los mecanismos causales aparecen cuando los
factores interactuan. En otras palabras, allende al impacto neto o sumatorio de
variables independientes, para explicar los fendmenos sociales es necesario
identificar sus configuraciones causales. En esta logica, QCA permite encon-
trar “las diferentes combinaciones de condiciones causales relacionadas con
el resultado” (Ragin y Strand, 2008: 431) centrando el foco de atencion en
“como las condiciones se combinan [...] y por qué [...] conducen al resultado”
(Medina et al., 2017: 22). Para dicho proposito, a partir de las premisas de la
teoria de los conjuntos, la técnica' articula principios del estudio de caso, el
método comparado y el algebra booleana.

Al respecto, la teoria de los conjuntos es una rama de las matematicas que
estudia las propiedades de los conjuntos y sus relaciones logicas (Mufioz,
2012). Un conjunto es una colecciéon de objetos que define la pertenencia
0 exclusion al mismo a partir de caracteristicas compartidas, claramente
especificadas (Ariza y Gandini, 2012). Por ejemplo, en México la seguridad
publica forma parte del conjunto de las funciones publicas; en consecuencia,
se encuentra excluida del conjunto de bienes y servicios que pueden prestar
los particulares. Desde sus principios, las ciencias sociales han construido

" Nos referimos al QCA como una técnica para destacar su caracter especializado dentro
del método comparado (Lijphart, 2008).
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descripciones y explicaciones a partir de abordajes disyuntivos (Corcuf, 2013).
Desde este mirador, QCA formaliza la pertenencia (1) o exclusion (0) de los
casos a conjuntos tedricos conceptualizados como resultados o condiciones
estrictamente delimitados. Este tratamiento permite descubrir las relaciones
causales de manera sistematica aplicando operaciones algebraicas (Ragin,
1987; Zamora, 2018; Berg-Scholosser et al., 2009).

En este marco, QCArecurre al estudio de caso (Stake, 1999; Yin, 2009; Gunder-
mann, 2013; Byrne y Ragin, 2009; George y Bennett, 2005) para aproximarse
alamaxima complejidad causal; con base en el estudio a profundidad del con-
texto, es posible determinar la pertenencia o exclusién de los casos a multiples
conjuntos previamente definidos (Rihoux y Lobe, 2009; Berg-Scholossery De
Meur, 2009; Ragin y Sonnett, 2005). En QCA, cada uno de los casos representa
una combinacién de condiciones con la capacidad de producir o impedir un
resultado que es importante visualizar y comprender para transitar en ultima
instancia hacia explicaciones parsimoniosas (Cubides, 2014).

Por otro lado, QCA establece las relaciones causales aplicando la l6gica
del disefio comparativo de los sistemas mas similares con resultados dife-
rentes, en donde la variacion del resultado se atribuye a las diferencias en
casos parecidos (Przeworsky y Teune, 1970; De Meur y Gottcheiner, 2009;
Méndez, 2020; Lijphart, 2008; Peters, 2013). De esta manera se garantiza
que las configuraciones causales asociadas con la presencia del resultado no
se vinculen simultdneamente con la ausencia del mismo dentro del universo
de casos seleccionados.

Finalmente, QCA emplea procedimientos para la simplificacién de funcio-
nes booleanas en (Goodstein, 2012; Grigori, 1973), donde las configuraciones
causales detectadas en el estudio de caso y vinculadas causalmente con
la presencia del resultado a partir de la comparacion se transforman en im-
plicantes primarios o superconjuntos con la capacidad de explicar multiples
casos (Rihoux y De Meur, 2009; Ariza y Gandini, 2012; Grofman y Schneider,
2009). La minimizacion booleana conduce hacia explicaciones parsimonias,
en donde las inferencias son validas Unicamente para los casos cubiertos
por las formulas minimas. Aqui no existe la inferencia estadistica. Entra en
accion lainferencia analitica (Giménez, 2012) para plantear generalizaciones
histdricas limitadas (Ragin, 1981). Para comprender los mecanismos causales
que subyacen a las mismas, es necesario retornar al contexto de los casos. A
partir de lo anterior se fundamentan empiricamente las hipétesis apuntando
hacia la formulacion o refinamiento de las teorias.?

2 La palabra tedrica cuenta con distintos significados (Abend, 2008). En QCA se entiende
como un conjunto de proposiciones ldgicamente articuladas que establecen relaciones entre
condiciones para explicar un resultado.
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FIGURA 1
Supuestos y procedimientos metodolégicos en QCA
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Fuente: elaboracién propia.

De lo anterior se desprenden los conceptos clave para el analisis: resul-
tado, condicion explicativa, configuracion causal, necesidad y suficiencia. El
resultado es el explanandum. Esta conceptualizado como un conjunto tedrico
(Y) al que los casos pueden pertenecer. A diferencia de las variables depen-
dientes de intervalo o razon, la variacién, pertenencia o exclusion, se define
con base en atributos cualitativos (Grofman y Schneider, 2009; Ragin, 2007b).

Las condiciones explicativas componen el explanans. También estan
conceptualizadas como conjuntos (X) a los que se puede pertenecer o no. A
diferencia de las variables independientes en los estudios cuantitativos, las
condiciones explicativas son importantes cuando se combinan (Ragin, 1987).
En esta logica, las configuraciones causales son combinaciones de condicio-
nes o superconjuntos compuestos por la presencia o ausencia de multiples
factores. Las configuraciones causales no informan el impacto sumatorio de
variables independientes, sino los procesos que al interactuar producen un
resultado (Ragin, 1987; Grofman y Schneider, 2009; Rihoux y De Meur, 2009;
Pérez, 2007, 2010; Medina et al., 2017; Zamora, 2018).

Desde esta perspectiva, QCA apunta hacia la construccion de explicacio-
nes a partir de condiciones individualmente necesarias y configuraciones
causales suficientes. Una condicion es individualmente necesaria cuando
un resultado es imposible en su ausencia; como ilustra la Figura 2, cuando
existe Y también X, pero X puede aparecer en ausencia de Y porque no es
suficiente.
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FIGURA 2
Universo de casos en donde X es condicion necesaria

Fuente: elaboracién propia.

Las condiciones individualmente necesarias son determinantes, pero no
bastan para producir un resultado; para eso requieren combinarse con otras
condiciones individualmente necesarias o con condiciones INUS 0 necesarias
Unicamente para determinadas configuraciones suficientes.® De modo contrario,
las configuraciones causales son suficientes porque producen un resultado por
sus propios medios; cuando existe X también Y, aunque Y puede ocurrir en au-
sencia de X, porque no es necesaria, como ilustra la Figura 3. En otras palabras,
multiples configuraciones conducen al resultado (Ragin, 1987; Goertz y Starr,
2003; Wagemann, 2012; Bold y Luppi, 203; Schneider y Wagemann, 2012).

FIGURA 3
Universo de casos en donde X es configuracion suficiente

Fuente: elaboracion propia.

3 En un estudio no existen siempre condiciones individualmente necesarias. En dichas
situaciones solamente existen condiciones INUS.
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Los datos de la Tabla 1 revelan que la presencia de X es condicion indi-
vidualmente necesaria para la ocurrencia de Y, mientras que la presencia o
ausencia de Zy R son condiciones INUS en tres configuraciones suficientes.

3. Etapas para la aplicacién de QCA

Por un lado, QCA puede implementarse en el marco de disefios comparativos
de casos mas similares con resultados diferentes. El disefio de los casos
mas diferentes no permite sostener afirmaciones causales en términos de
necesidad y suficiencia, pues no aporta variacion en el resultado. Por otro,
QCA es la técnica apropiada para realizar inferencias en situaciones con unan
intermedia o0 en donde existen pocos casos como para alcanzar significancia
estadistica o demasiados como para realizar estudios a profundidad (Ragin,
2001; Medina et al., 2017), aunque su aplicacién en estudios con n grande
esta completamente justificada cuando se pretende examinar la causalidad
multiple coyuntural.

Dicho esto, existen distintas variantes QCA que comparten la l6gica con-
figuracional pero difieren en su concepcion acerca de la pertenencia a los
conjuntos y, en consecuencia, siguen procedimientos distintos para la cali-
bracion de los datos; la técnica original, conjuntos nitidos o csQCA, propone
una pertenencia completa llevando al tratamiento dicotémico de los datos
(Ragin, 1987; Riouhx y De Meur, 2008); por otro lado, conjuntos difusos o
fsQCA admite grados de pertenencia que oscilan entre 1 y 0 (Ragin, 2000,
2007, 2009), mientras que conjuntos multicotbmicos o mvQCA permite asig-
nar valores categoricos (Cronqvist y Berg-Scholosser, 2009). El uso de las
técnicas depende de la naturaleza del resultado, no todos los fenédmenos
sociales son susceptibles de ser dicotomizados.
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CUADRO 1

Principales variantes QCA

Variante

Pertenencia a los conjuntos

¢Cuando utilizarla?

CSQCA

Plantea una distincién binaria de la realidad
en donde los casos pertenecen (1) o no (0)
a los conjuntos.

Cuando el resultado y las condiciones se
prestan para una dicotomia incontrovertible.
Por ejemplo: triunfo electoral de las mujeres.

fsQCA

Los fenémenos sociales no siempre pueden
ser dicotomizados. Por lo tanto, admite

Cuando los resultados y las condiciones
son vagas, cuando contamos con datos de

razon o intervalo que es imposible dicotomi-
zar de manera incontrovertida. Por ejemplo:
altas o bajas tasas delictivas.

distintos grados de pertenencia a los con-
juntos en funcién de cambios cualitativos,
en donde 1 indica pertenencia completa,
0.5 equidistancia perfecta y 0 ausencia
completa.

mvQCA Cuando las condiciones pueden asumir
mas de un valor en funcién de sus dife-
rencias de tipo dentro de una categoria.
Por ejemplo, el sistema de partidos como
condicién explicativa puede ser bipartidista

o multipartidista.

Plantea que las condiciones pueden adop-
tar distintas formas, allende a su presencia
0 ausencia.

Fuente: elaboracion propia.

La ejecucidn de cualquiera de las variantes involucra tres etapas: a)
problematizacion, b) momento analitico, c) interpretaciéon de los resultados
(Ragin, 2000, Ariza y Gandini, 2012; Medina et al., 2017; Zamora, 2018;
Schneider y Wagemann, 2010).

* Problematizacion

En las Ciencias Sociales construimos problemas de investigacion a partir de
las lagunas en el campo de conocimiento o la observacién empirica, pos-
teriormente recurrimos al marco tedrico para proponer hipoétesis plausibles,
definimos indicadores validos para operacionalizar los factores explicativos
cuidando la confiabilidad de las fuentes y los procedimientos; asimismo, selec-
cionamos casos apropiados para realizar la prueba de hipotesis conforme al
disefo metodologico (Vilalta, 2017; King et al., 2010; Ritchey, 2008; Méndez,
2020).# Por su caracter determinista, la robustez de la problematizacion en
QCA es critica, pues la validez de las inferencias depende de la misma. Las
decisiones tienen que tomarse con base en solidos argumentos tedricos o

4 En las Ciencias Sociales el proceso de investigacion no siempre es inductivo o prees-
tablecido (King et al., 2012).
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empiricos, principalmente en lo que se refiere a los aspectos que afectan la
composicion de las configuraciones causales: eleccion de condiciones expli-
cativas, seleccion de los casos y definicion de los umbrales de pertenencia a
los conjuntos. ¢, Por qué seleccionar ciertas condiciones, casos o criterios de
inclusioén y no otros? Las respuestas no siempre son evidentes y cuando no
se justifican deterioran el caracter cientifico de los estudios (Berg-Schlosser
y De Meur, 2009).

* Momento analitico

La siguiente etapa consiste en identificar las relaciones causales a partir del
analisis de condiciones necesarias y configuraciones causales suficientes
(Schneider y Wagemann, 2007). Por un lado, el andlisis de necesidad centra
el foco de atencidn en los casos con la presencia del resultado empleando
el parametro de consistencia. Este informa la proporcién de casos con X e
Y registrada entre los casos con Y (Ragin, 2008: 44). Es posible sostener la
necesidad de una condicién con un valor de consistencia de 1; esto indica
que la condicion aparece siempre junto al resultado.®

Por su parte, el andlisis de configuraciones causales suficientes implica
dos procedimientos secuenciales: construir la tabla de la verdad y ejecutar
la minimizacién booleana. Por un lado, la tabla de la verdad sistematiza la
maxima complejidad causal obtenida a partir de la problematizacion; muestra
las configuraciones causales (filas) asociadas con la presencia y ausencia del
resultado, asi como los casos dentro de las mismas, incluyendo remanentes
l6gicos o configuraciones causales tedricamente posibles pero que no existen
en los casos seleccionados (Ragin, 1987, 2007a; Schneider y Wagemann,
2006).5 Esta invencion permite examinar qué configuraciones son determi-
nantes para un resultado contrastando con casos negativos.

Para esto, QCA habilita el parametro de consistencia bruta que indica la
proporcién de casos con Y dentro de la configuracion con respecto al total
de casos en la misma. Una configuracion es suficiente cuando reporta una
consistencia bruta de 0.8 (Ragin, 2007b); valores menos altos indican que
es una contradiccion légica, una secuencia vinculada simultaneamente con

5 En conjuntos difusos es diferente. El umbral minimo de consistencia es 0.9. Lo anterior
porque de acuerdo con la l6gica difusa, los fenédmenos sociales no se encuentran completa-
mente dentro de los conjuntos.

8 El numero de filas es 2 en donde 2 se refiere al nimero de valores que puede tomar
una condicion y K al numero de condiciones incluidas. La misma regla aplica para conjuntos
difusos, pero entendiendo que las filas de la tabla son equivalentes a espacios de las esquinas
de vectores (Ragin, 2007b; 2009).
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la presencia y ausencia del resultado (Marx y Dusa, 2011). La Tabla 2 ejem-
plifica lo anterior: existen dos configuraciones suficientes, una configuracion
insuficiente, una contradiccion y cuatro remanentes l6gicos.

TABLA 2
Ejemplo de una Tabla de Verdad

X z R Casos Y Consistencia Bruta
1 0 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1
0 0 1 2 0 5
0 1 0 1 0 0
1 1 0

1 0 0

Remantes l6gicos
0 1 1
0 0 0

Nota: el niumero 1 indica presencia y el 0 ausencia.
Fuente: elaboracion propia.

Por otro lado, QCA aplica un proceso de minimizacion booleana sobre las
configuraciones suficientes para transitar hacia resultados parsimoniosos.
La minimizacion es la reduccion de una expresion larga y compleja en una
mas corta y parsimoniosa (Rihoux y De Meur, 2009). En concreto, aplica
el método Quine-McCluskey para obtener los implicantes primarios. El
procedimiento funciona del siguiente modo: “si dos expresiones booleanas
difieren en una condicion, pero producen el mismo resultado, entonces la
condicion causal que distingue a las dos expresiones es irrelevante y puede
eliminarse para crear una expresion combinada mas simple” (Ragin, 1987:
93). Para ilustrar esto, a partir de los datos de la Tabla 4 puede construirse
la siguiente expresion:

Xz R+ X*Z*"R - Y

Esto se interpreta del siguiente modo: la presencia de X combinada (*) con
la ausencia de Z y la presencia de R o (+) la presencia de X combinada con
la presencia de Z y la presencia de R, producen (—) el resultado Y. Puede
notarse que el resultado aparece independientemente de la presencia o au-
sencia de Z. Esta condicion es redundante y puede suprimirse para obtener
una configuracién mas parsimoniosa:
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X*R-Y

La minimizacion ofrece tres posibles soluciones que difieren en el uso de
los remanentes l6gicos: compleja, parsimoniosa e intermedia. La solucion
compleja minimiza unicamente casos observados, mientras que la intermedia
incorpora contrafacticos teéricamente relevantes y la parsimoniosa a todos
los remanentes (Ragin, 2008). Las ultimas dos permiten abordar la diversidad
empirica limitada o la imposibilidad de incluir todos los casos (Ragin, 1987,
Rihoux y Ragin, 2009; Schneider y Wagemann, 2012).

Para evaluar la capacidad explicativa de la minimizacion booleana, con base
en la teoria de los conjuntos, QCA proporciona parametros de cobertura y con-
sistencia para las soluciones y las configuraciones que la conforman (Cuadro 2).

CUADRO 2
Parametros de cobertura y consistencia para la minimizacién booleana
Cobertura Consistencia
Configuraciones Bruta: proporcion de casos positivos que Proporcion de casos positivos
pueden entrar dentro de la configuracion dentro de la configuracién

Unica: proporcion de casos positivos tinicamente
dentro de esta configuracion

Solucion Proporcion de casos positivos dentro Proporcion de casos positivos
de la solucion dentro de las configuraciones

Nota: en ambos casos, la cobertura se calcula con respecto a los casos positivos en la Tabla de la Verdad
y la consistencia en funcion de los casos positivos minimizados.

El Cuadro 3 muestra la utilidad de los parametros después de obtener la
solucion compleja para los datos de la Tabla 4. Transformando las proporcio-
nes a porcentajes, puede afirmarse que la configuracion resultante explicé
66% de los casos positivos en la Tabla de la Verdad, mismos que contienen
el resultado de interés segun el valor de la consistencia. Los parametros
son los mismos para el modelo, porque solamente existe una configuracion.

CUADRO 3
Parametros de cobertura y consistencia para la solucién compleja
Rutas Cobertura bruta Cubertura tnica Consistencia

X*R 0.66 0.66 1
Cobertura de la
solucién: 1
Consistencia de la
solucién: 1

Fuente: elaboracion propia.
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¢, Por qué no se explicé el 100% de los casos? Esto se responde por la
contradiccion logica de los datos de la Tabla 4; 1 de los 3 casos positivos no
se minimizo. Es importante decir que programas de uso libre como fsQCA” o
R (Thiem y Dusa, 2013) permiten realizar analisis de necesidad y suficiencia
de manera estandarizada, proporcionando los parametros respectivos.

e Analisis de los resultados

La ultima parte del proceso es el andlisis de los resultados. En QCA, las expli-
caciones apuntan hacia los mecanismos causales que subyacen a las configu-
raciones causales. Es necesario plantear qué ocurre cuando las condiciones
entran en contacto. El marco teérico y el contexto de los casos cubiertos por
las configuraciones causales son herramientas fundamentales para construir
la explicacion (Ragin, 1987; Ariza y Gandini, 2012; Rubinson et al., 2019). Bajo
disefios metodoldgicos secuenciales explicativos (Creswell, 2009), QCA puede
combinarse con otras técnicas como process tracing o estudios de casos para
analizar los mecanismos causales allende al comportamiento de los datos a
nivel agregado (Breiger, 2009; Schneider y Rohlfing, 2013).

4. Sistematizacion de buenas practicas

Para enfrentar las criticas que ha suscitado QCA entre los usuarios del método
cuantitativo (De Meur et al., 2009) y para reducir los errores comunes en su
ejecucién a causa de su desconocimiento, los promotores de la técnica han
desarrollado buenas practicas (Greckhamer et al., 2018; Rubinson et al.,
2019; Schneider y Wagemann, 2010, 2012; Medina et al., 2017). Las mismas
pueden agruparse en los aspectos clave para la formulacion de inferencias:
problematizacién, terminologia, seleccion de condiciones, eleccion de casos,
calibracién, momento analitico e interpretacion de resultados.

* Problematizacion
QCA se formulo para examinar la causalidad multiple. Es una buena practica uti-

lizarlo para dicho propdsito mas alla del nUmero de casos. En este marco, la pro-
blematizacion debe construirse en términos configuracionales: las preguntas,

7 En este enlace, los usuarios encontraran el programa y la guia desarrollada por Ragin
para su operacion: fs/QCA Software (uci.edu)
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objetivos e hipotesis se formulan apuntando hacia el descubrimiento y com-
prensidon de relaciones causales en términos de necesidad y suficiencia.

La mala practica es utilizar QCA simplemente ante la imposibilidad de recu-
rrir a métodos estadisticos a causa de un numero reducido de casos. Aunque
QCA permite abordar estas situaciones, al concebirlo como una técnica de
segundo orden, la légica configuracional se difumina desde la problemati-
zacién (Rubinson et al., 2019). En QCA hay que renunciar a la pretension de
analizar el impacto de variables y formular un problema configuracional a fin
de maximizar sus herramientas.

e Terminologia

La terminologia de QCA cuenta con importantes implicaciones para la construc-
cion del problema y la interpretacién de los hallazgos; resultados, condiciones
explicativas y configuraciones causales son términos concebidos para concep-
tualizar y permitir el estudio de la causalidad multiple. Es una buena practica
respetar la terminologia empleandola para construir explicaciones a partir de
la superposicion de los factores (Rubinson et al., 2019; Medina et al., 2017).

Para mantener la congruencia ontolégica, epistemoldgica y metodolégica
al utilizar QCA, hay que evitar un lenguaje orientado a variables propio de los
métodos estadisticos (Rubinson et al., 2019; Medina et al., 2017; Greckha-
mer, 2019), cuya concepcion de la causalidad es completamente opuesta a
la l6gica configuracional (Ragin, 2013). Los métodos cuantitativos realizan
estimaciones probabilisticas a partir del impacto neto o sumatorio de varia-
bles. QCA no es una técnica estadistica.

e Seleccion de las condiciones explicativas

La seleccion de condiciones es una decision critica en QCA a causa de su
caracter determinista. Algunos autores (Goldthorpe, 1997; Amenta y Poulsen,
1994) argumentan que las conclusiones de un QCA son engafiosas, porque
es imposible garantizar la inclusion de las condiciones mas relevantes. Aun-
que ningun método garantiza lo anterior, la buena practica es comunicar los
criterios tedricos o empiricos establecidos para seleccionar las condiciones
explicativas (Berg-Scholosser y De Meur, 2009). En estudios csQCA, las
medidas de entropia desarrollas por Drozdova y Gaubatz (2014)® pueden

8 A partir de las medidas se puede conocer qué tanta incertidumbre reduce cada una de

las condiciones. En esta direccion electrénica puede encontrarse el programa automatizado
para su calculo: https://study.sagepub.com/node/30548/student-resources/excel-files
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contribuir a discriminar condiciones cuando existen dudas acerca de su
pertinencia. Es una mala practica no informar los criterios para la seleccion
de las condiciones explicativas. Esto no permite reconocer cudles son las
contribuciones al campo de conocimiento y plantea dudas acerca de la va-
lidez de las conclusiones.

e Eleccion de los casos

La orientacion hacia los casos por parte de QCA recibié criticas. Por un
lado, Lieberson (1991) menciona que los casos atipicos pueden conducir al
rechazo de teorias ignorando las tendencias de la poblacién. Por otro, se
argumenta que los resultados son sensibles al numero de casos (De Meur
et al., 2009). La primera critica es irrelevante, porque QCA no es una técnica
estadistica afectada por los outliers (Rihoux, 2006). Al contrario, los casos
que contradicen las proyecciones tedricas representan oportunidades para
refinarlas antes que aceptarlas mecanicamente a partir de coeficientes. La
segunda critica ha sido aceptada. Una practica recomendada para estabilizar
las formulas minimas es aumentar el numero de casos cuando el estudio lo
permite de acuerdo con sus objetivos y la diversidad empirica (De Meur et
al., 2009). Al respecto, es recomendable incrementar el numero de casos
cuando el propdsito es fundamentar teorias a fin de fortalecer las inferencias
o reducirlo cuando el objetivo es la profundizacion (Medina et al., 2017).

Una mala practica es no trasparentar los criterios de selecciéon cuando
los casos no estan predeterminados por el problema de la investigacion
(Schneider y Wagemann, 2016). Lo anterior no permite conocer la relevancia
intrinseca o instrumental de los casos (Gundermann, 2013) debilitando la
inferencia analitica (Giménez, 2012).

* Proceso de calibracion

En QCA, lainclusion o exclusién de los casos a los conjuntos refleja cambios
cualitativos (Ragin, 1987; De Meur et al., 2009). Una buena practica es definir
los umbrales de pertenencia con base en el marco teérico o el conocimiento
a profundidad de los casos. La exigencia es aportar argumentos para sos-
tener la toma de decisiones, pues la calibracion determina la existencia de
condiciones necesarias, contradicciones y configuraciones suficientes. Hay
que evitar cuestionamientos sobre la manipulacion de los datos a favor de la
factibilidad del estudio o modelos tedricos (Medina et al., 2017; Rubinson et
al., 2019). En este orden de ideas, socializar los datos calibrados contribuye

Estudios Politicos, novena época, num. 58 (enero-abril, 2023): 233-259



INTRODUCCION AL ANALISIS CUALITATIVO COMPARADO (QCA) 247

al mostrar la variacion de las condiciones, ademas de cumplir con los criterios
de replicabilidad o verificacion publica de los resultados (King et al., 2012).

Una mala practica es calibrar los datos utilizando medidas cuantitativas
como promedios o escalas predeterminadas sin problematizar su pertenencia
con relacion a la definicidn conceptual de los conjuntos tedricos (Rubinson et
al., 2019). En QCA, la simplificacién de la realidad no se encuentra subordinada
a la forma de los datos (Ragin, 2007b; Ragin y Sonnett, 2005).

* Momento analitico

El momento analitico comprende las pruebas de necesidad y suficiencia;
esta ultima implica la construccion de la Tabla de la Verdad y la minimizacion
booleana. Primero, las condiciones necesarias cuentan con un valor tedrico
fundamental, pues son determinantes para la activacién de los mecanismos
causales. Es una buena practica realizar siempre el analisis de condiciones
individualmente necesarias para refinar la interpretacién evitando conclu-
siones erradas sobre las relaciones causales (Bol y Luppi, 2013). Es usual
confundir condiciones necesarias con condiciones INUS (Rubinson et al.,
2019; Medina et al., 2017). Una practica indeseable es afirmar la necesidad
de una condicion sin realizar la prueba o reducir el parametro de consistencia
sin justificacion valida.

En segundo lugar, la tabla de la verdad permite identificar contradic-
ciones légicas y configuraciones causales suficientes para la presencia y
ausencia del resultado. En este sentido, permite replantear el modelo tedri-
co, la inclusion de casos o los criterios de calibracién cuando abundan las
contradicciones (Yamasaki y Rihoux, 2009). Una practica recomendada es
transparentarla discutiendo su proceso de elaboracién, asi como el parametro
de consistencia bruta establecido con el propédsito de mostrar la coherencia
l6gica de los datos minimizados. No hacerlo plantea dudas sobre el rigor
comparativo del estudio (Schneider y Wagemann, 2016; Rubinson et al., 2019).

Finalmente, la incorporacion de remanentes I6gicos en la minimizacion
booleana ha generado criticas hacia QCA. Markoff (1990) sostiene que el
analisis de remanentes es una practica “desafortunada en la que estamos
involucrados en un acto imaginativo que a menudo estara guiado por la pro-
duccion de una férmula de apariencia pulcra, pero esencialmente imposible
de verificar” (p. 179). Al respecto, De Meur et al. (2009) responden que la
critica es irrelevante porque el uso de casos no observados es comun en
otros métodos incluyendo los estadisticos; mientras que Schneider y Wage-
mann (2012) precisan que los contrafacticos no cambian las propiedades de
los casos observados. La buena practica es explicitar la solucién empleada

Estudios Politicos, novena época, num. 58 (enero-abril, 2023): 233-259



248 BRAYANT ARMANDO VARGAS HERNANDEZ

para la minimizacién booleana, los criterios utilizados para incluir remanentes
relevantes en la solucion intermedia, principalmente la presencia de condicio-
nes necesarias, y las implicaciones para la interpretacion de los resultados
cuando se emplea la solucién parsimoniosa, que puede llevar a resultados
incoherentes por la inclusion de remanentes contradictorios.

e Analisis de los resultados

QCA no permite detectar mecanismos causales. El objetivo es identificar
las configuraciones causales (De Meur et al., 2009). Las explicaciones son
responsabilidad del usuario. La buena practica es retornar a la teoria y al
contexto de los casos para construir las explicaciones, centrando el foco de
atencién en la solucién o una de sus configuraciones conforme a los prop6-
sitos del estudio. En el caso de fsQCA, la explicacién puede problematizar
sobre las relaciones causales a partir de los grados de pertenencia (Ragin,
2000, 2009). Un error importante es interpretar los resultados desde una
perspectiva cuantitativa, intentando plantear el impacto individual de las
condiciones como si se trataran de variables independientes.

5. Aplicaciones de QCA en América Latina

Presentamos una radiografia sobre las aplicaciones de QCA en América Latina
(AL), concentrandonos en la frecuencia de las publicaciones, las disciplinas
involucradas, las lineas tematicas conformadas, los disefios metodoldgi-
cos utilizados y la reproduccion de buenas practicas, errores comunes y
omisiones (Medina et al., 2017; Schneider y Wagemann, 2010, 2012, 2016;
Greckhamer et al., 2018; Rubinson et al., 2019). El propésito es visibilizar
entre la comunidad académica latinoamericana los potenciales usos de QCA,
destacando los aciertos y advirtiendo sobre los errores comunes.

Lo anterior con base en la revisién a profundidad de 55 articulos empiricos
publicados en revistas académicas latinoamericanas, escritos por autores
adscritos a instituciones de la region, identificados a partir de una busqueda
sistematica de palabras clave: QCA, csQCA, fsQCA, mvQCA, analisis cualita-
tivo comparado, configuraciones causales; en cinco repositorios de amplio
alcance: SCOPUS, PROQUEST, REDALYC, SCIELO y DIANLET.®

9 Nos interesa la produccion académica endégena latinoamericana. Incluimos estudios
que aplican la técnica hasta la minimizacion booleana para revisarlos en los mismos térmi-
nos. Esta aproximacion es parcial. En esta ocasién no consideramos libros o tesis de grado
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e Frecuencia

Nuestra revision de la literatura identifica la primera publicacion QCA en AL
que utiliza la técnica hasta la minimizacion booleana en el afio de 2012.
A partir de entonces, la frecuencia de las publicaciones ha incrementado
exponencialmente, alcanzando su punto mas alto en el primer semestre del
afio de 2021.

GRAFICA 1
Numero de estudios QCA en América Latina, 2012-2021
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Fuente: elaboracion propia.

Aunque el uso de QCA ha incrementado en AL como en otras regiones
(Rihoux et al., 2013; Medina et al., 2017), continla siendo considerablemente
minoritario en comparacion con la aplicacion de métodos convencionales.
Unicamente en las revistas consultadas, en el mismo periodo de andlisis
observamos mas de mil articulos que emplean otras aproximaciones meto-
doldgicas. No hablamos de un método intrascendente, sino de uno desco-
nocido. QCA es un método que permite construir inferencias con rigor, como
la muestra su recepcion en revistas cientificas revisadas por pares.

Al respecto, la Grafica 2 expone que los estudios revisados estan publica-
dos en 43 revistas, editadas en 8 paises, principalmente en Brasil y México,
entre las que se encuentran algunas de las mas prestigiosas de la region,
como Perfiles Latinoamericanos, de la Facultad Latinoamericana de Ciencias

por cuestiones de sistematizacién. Los textos revisados pueden consultarse en la siguiente

direccion electronica: https://docs.google.com/spreadsheets/d/13i0TKNh5fHU29jhVgbcfgA9
a4Xq215ZA/edit?usp=sharing&ouid=115648737748176317283&rtpof=true&sd=true
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Sociales; Politica y Gobierno, del Centro de Investigacién y Docencia Econ6-
micas; Revista Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales, de la Universidad
Nacional Auténoma de México, o la Brazilian Political Science Review, de la
Asociacion Brasilefia de Ciencia Politica.

GRAFICA 2
Revistas con estudios QCA en América Latina, 2012-2021
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Fuente: elaboracién propia

El uso minoritario de QCA, en combinacion con el rigor que demanda su
ejecucion, representa una oportunidad para reformular lineas de investiga-
cién en distintos campos de conocimiento a partir de pruebas empiricas de
hipotesis que contribuyan a la problematizacion de las teorias desde una
perspectiva configuracional. Esta agenda de investigacion para AL, aunque
incipiente, ha producido diversas lineas tematicas, sentando las bases para
la discusion.

¢ Lineas tematicas

Con referencia a lo anterior, el estudio de la causalidad multiple en AL se ha
extendido mas alla de las ciencias sociales, encontrando aplicaciones en
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disciplinas como la toxicologia, epidemiologia o la neuropsicologia. De acuer-
do con el marco tedrico, entre los estudios QCA revisados identificamos nueve
campos disciplinarios, en donde la ciencia politica es el mas recurrente, asi
como siete areas tematicas de acuerdo con el objeto de estudio:

* Desempefo empresarial: explica los niveles de productividad de las em-
presas en sectores econdmicos diversos.

* Desempefio gubernamental: explica las reformas administrativas del
Estado o la naturaleza y resultados de las politicas publicas.

* Violencias: explica la distribucién diferencial del delito o el ejercicio inter-
personal de las violencias.

* Procesos electorales: explica el acceso o mantenimiento del poder politico
a través de procesos electorales.

» Poderes publicos: explica el comportamiento del Ejecutivo, Legislativo
o Judicial en el marco de procesos politicos especificos, asi como las
relaciones entre los mismos.

» Derechos humanos: explica el reconocimiento constitucional de los de-
rechos humanos de las minorias.

» Salud: explica el deterioro del bienestar fisico de sectores poblacionales
a partir de procesos bioldgicos o quimicos.

GRAFICA 3
Campos disciplinarios y areas tematicas en estudios QCA en América Latina,
2012-2021
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Fuente: elaboracion propia.
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* Disefio metodologico

El disefio metodolégico también es diverso. El estudio de la causalidad
multiple se extiende a situaciones con una n grande (mas de 50 casos) y
las relaciones entre los conjuntos comienzan a problematizarse también
desde una perspectiva no dicotomica, aunque las aplicaciones csQCA son
las mas frecuentes, como en otras regiones del mundo (Rihoux, 2013). Lo
anterior se explica, en parte, por el desconocimiento de la técnica: conjuntos
dicotébmicos aparentemente es la variante mas sencilla; por dicho motivo,
probablemente, encontramos aplicaciones para resultados que no se prestan
para la dicotomizacion.

GRAFICA 4
Diseiio metodoldgico en estudios QCA en América Latina, 2012-2021
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Fuente: elaboracién propia.

También es importante comentar que 24% de los estudios revisados
combinan QCA con métodos cuantitativos o cualitativos. Estos estudios
ofrecen explicaciones mas robustas acoplando la l6gica configuracional con
la estimacién de parametros o el analisis a profundidad del contexto de los
casos. Esto para decir que las distintas aproximaciones metodoldgicas en
las ciencias sociales, particularmente la configuracional, no son mutuamente
excluyentes cuando se olvidan las presuntas jerarquias, se reconocen sus
limites y se articulan en el marco de disefios secuenciales.
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* Buenas prdcticas, errores y omisiones

En términos generales, las aplicaciones QCA muestran un progreso en la
comprension del método en AL en los ultimos afos. En la Grafica 5 se aprecia
un incremento del porcentaje de buenas practicas respetadas, la reduccion
de errores comunes Y la estabilidad de un porcentaje relativamente bajo de
omisiones.

GRAFICA 5
Evolucion de buenas practicas, errores y omisiones en estudios QCA
en América Latina, 2012-2021
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Fuente: elaboracién propia.

En términos particulares, es preciso decir que existen claroscuros en la
aplicacion de QCA. En la Grafica 5 puede observarse que la mayor parte de
la literatura consultada respeta buenas practicas: como usar QCA para abordar
la causalidad multiple, discutir la seleccion de las condiciones explicativas,
problematizar la seleccion de los casos, transparentar el proceso de calibracion
y asignar umbrales de pertenencia con base en conocimientos tedéricos o con-
textuales. Empero, en otros rubros predominan malas practicas y omisiones.

En cuanto a las malas practicas, destaca el hecho de que mas de la mitad
de los trabajos consultados plantean las hipétesis bajo una légica estadistica,
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no realizan la prueba de necesidad individual y no transparentan la Tabla de
la Verdad; mientras que un porcentaje considerable no especifica la solucion
booleana empleada, utiliza un lenguaje orientado a variables y no construye
los mecanismos de manera configuracional. En el caso de las omisiones,
existen estudios que no especifican los criterios de calibracion o no informan el
umbral de consistencia utilizado para proceder con la minimizacion booleana.

GRAFICA 6
Porcentaje acumulado de buenas practicas, errores y omisiones en estudios QCA
en América Latina, 2012-2021
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Fuente: elaboracién propia.

Estas malas practicas y omisiones desmeritan la validez de las inferencias,
porque implican contradicciones epistemolégicas, ontologicas y metodoldgi-
cas o plantean dudas acerca del rigor comparativo del trabajo. Las mismas
deben corregirse en futuros trabajos si se pretende producir investigaciones
rigurosas conforme a los estandares del método empleado.
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6. Comentarios finales

No existe superioridad entre la metodologia, métodos y técnicas cuantitativas
y cualitativas en la construccion de inferencias causales, Unicamente res-
ponden a preguntas de investigacion diferentes. Los estudios mas robustos
combinan ambas cuando las preguntas de investigacion lo requieren. En
este marco, aceptar el pluralismo ontoldgico, epistemoldgico y metodolégico,
puede evitar problemas de comunicacion entre la comunidad académica que
no hacen mas que frenar el progreso de las ciencias sociales (Abend, 2008).

Bajo esta premisa, QCA permite explicar la presencia o ausencia de un
resultado a partir de sus condiciones individualmente necesarias y configura-
ciones causales suficientes, en donde la comprension del contexto particular
de los casos es determinante en la produccién de los mecanismos causales.
En este marco, la aplicacion rigurosa de QCA puede contribuir a reducir las
lagunas en el campo de conocimiento acerca de la causalidad multiple en
distintas areas tematicas, incluso mas alla de las ciencias sociales.

En este breve texto de corte metodoldgico, introductorio, expusimos los
conceptos centrales, procedimientos y buenas practicas asociadas al analisis
QCA, que continuan siendo desconocidos para la comunidad académica en
Ameérica Latina, principalmente cientificos sociales en formacién. Del mismo
modo, realizamos una radiografia sobre su estado actual en la regién con la
finalidad de socializar sus aplicaciones, replicar los aciertos y anticipar los
errores. A partir de lo anterior, los lectores podran plantearse la posibilidad
de construir explicaciones configuracionales desde esta aproximacion con
cierto nivel de certeza.
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