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a) Los dos indices se hallan estadisticamente relaciong.
dos, pero dan Jugar a algunas diferencias en las clasificacio.
nes. obtenidas (ver cuadro I).

b) Ambos indices determinan idénticas relaciones coy
otras variables exteriores (ver cuadro 2).

Es indudable que, en la prictica de la investigacion,
intercambiabilidad de los indices es sumamente interesante,
Sin embargo, pone de manifiesto la deficiencia de nuestros

métodos de investigacién v de anilisis, puesto que demues. |
tra la imposibilidad de obtener clasificaciones «purass, Ep

todos los indices, los items conservan determinados rasgos
especificos, de los que se derivan, en algunas ocasiones, ciep.
tos errores de clasificacién, A ello se debe que las correls.
ciones empiricamente observadas sean mAs débiles que lag
que podriamos obtener aplicando instrumentos de medida
mas exactos.

Queremos subrayar, por ultimo, el cardcter relativo de I
regla que acabamos de enunciar. Para algunas variables im.
portantes se han elaborado, progresivamente, instruimentos
de medida cada vez mdas complejos, Este es el caso, por ejem.
plo, de los tests de inteligencia, que contienen siempre un
gran ndmero de ftems analfticamente determinados. Si en el
estudio que ilustra este articulo hubiésemos podido utilizar
tests tan perfectos como los de inteligencia, la mayor parte
de las contradicciones del cuadro I habrian desaparecido,
Sin embargo, estos métodos de clasificacion mdés refinados
solo serian tutiles en el caso de estudios a largo plazo, como
por ejemplo en el andlisis de la evolucién del mimerc de
conservadores en una deferminada poblacién, o de 1a rela
cidén entre el conservadurismo y otras variables.

T o

Antoni M. Giell

Hipoétesis y variables

1, La hipétesis y su formulacion

Una de las dificuliades primeras en el analisis sociologico
estriba en la formulacion de buenas hipdtesis de trabajo;
es decir, hipétesis que Sean conceptualmente claras ¥ que a
la vez sean verificables u operativas, Ocurre a méiiudo que
¢ formulan proposiciones en orden a iniciar una 1nves’r1ga-
cién, pero que de hecho no son m4s que enunciados de posi-
bles campos de trabajo. Proposiciones de este tipo mo son
verdaderas hipétesis, ya que no son preguntas precisas, ¥y
mucho menos cuestiones verificables,

Se {rata pues de establecer una regularidad o relacién
entre dos factores que nos permita un andlisis operativo del
problema sintonizado. Se puede afirmar que la divisién entre
las hlpétesas de trabajo en investigacién social no depende
tanto de si estas hipotesis se nos demuestran como verdade-
ras o falsas, sino que se trata de ver si dichas hip6tesis son
o no son operativas. Los autores Goode y Hatt nos ofrecen
un ejemplo ilustrativo de lo que acabamos de decir:

Por datos recogidos de una manera bastante general,
pero no sistematizados, parece deducirse que los miembros
de la clase supcrior han de ser menos propensos a la infe-
licidad y a las preocupaciones de distinta indole, y que a
su vez estdn sujetos a un control social mis intenso que
los miembros de la clase inferior.

Podemos empezar a hipotetizar diciendo que estos datos
observados nos inducen a pensar que tal comparacién se
aplicard a las relaciones comyugales de la clase alta (de
felicidad y conirol social superior). De esta manera — siem-
pre hipotetizando — podemos decir que tal tensién diferen-
cial se podra observar en los distintos indices de divorcio.
Segiin lo dicho hasta aqui, deberi existir una correlacién
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inversa entre el nivel de estratificacién social y el ing
de divorcio existente en los distintos estratos. Deberem
definir atentamente los términos y mostrar la conexidn g
tematica entre las premisas iniciales ¥ las deducciones, pg
sieinpre podemos verificar el resultado fijandonos en
correlacién hipotética.t

No es que se trate de finalizar con la misma hipdtesis ¢
la que hemos empezada el estudio, pero si que se puede afy,
mar que la hipdtesis es el principio orientador — sujetg i
cambios en alguna ocasién — que ha de divigir la marcha ¢
la jnvestigacion social. El ejemplo que hemos elegido n
muestra lo que deciamos un poco mas arriba al hablar (g
la distincién de hipétesis entre verdaderas y falsas, opepb
tivas ¥ no operativas, El caso indicado nos ofrece una Li#
pétesis operativa que, probablemente, se demostrard com
falsa.

2. Hipétesis: definicién y funcién
Asi pues, en esta perspectiva, la hipétesis es una pregunii
metodoldégica a la cual el socidlogo intenta responder ade
cuadamente. Una hipétesis 2 es una proposicion, condicién
principio que es aceptado — quizds sin fe— para obteney
sus consecuencias légicas, y por medio de un método, cor¥
probar su acuerdo con los hechos conocidos o con aquello
que pueden ser determinados? Los autores citados més an
ba nos definen la hipétesis de trabajo como la respues
hipotética a un problema para la solucién del cual se reali
toda la investigacién. La importancia de la formulacidn dj
la hipétesis de trabajo estriba precisamente en que la invesy
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a hipotesis .al?terior; o si se quiere, en la verificacién de una
fespuesta ar_1t1c:1pad?1. ) o 7 .

Aqui reside la importancia d.e las hipétesis d.e trabajo
__ dice Duverger. Las investigaciones en profundidad sola-
menie seran provechosas si se ha c_leﬁnido €on p.remsic;rn la
cuestion que se plantea. En la medlda. df” .10_ posible, d}chas
cuestiones han de tomar la forma de hipdtesis de trabajo, es
decir, que el hecho de plantear una pregunta suponga ya una
respuesta supuesta, sobre la cual, la investigacion ha de de-
mosirar su verdad o falsedad.®

como se puede apreciar, la hipdtesis tiene, en el mé-
todo cientifico, una doble funcién: no sclamente pretende
¢l avance de Ja teoria existente, proporcionando nuevas ad-
uisiciones empiricamente verificadas, sino que también in-
dica al investigador cudles son los aspecios del fenémeno
que se deben tomar en consideracion,
“{.a teoria socioldgica no es una mera especulacién, sino
algo construido sobre una serie de hechos. Ahora bien, estos
hechos debidamente conceptualizados pueden ser analizados
Jégicamente y, por consiguiente, pariiendo de ellos, es posi-
ble deducir nuevas relaciones que todavia no han sido afir-
madas por la teoria. En este punto no podemos saber si las
deducciones responden o no a la realidad. La formulacion
de una nueva deduccién de este tipo constituye una hipdte-
sis; si ésta llega a ser verificada empiricamente formaré par-
te de una nueva construceion teodrica.b

3, La hipétesis.y la delimitacién del campo de investigacion

Como hemos afirmado més arriba, la investigacién social
no trata de teorias mas o menos absiractas, sino que formus-

tigacion socioldgica serd un intento de respuesta real — cond
firmacién de la respuesta hipotética— a la pregunia prog
puesta de antemano, que no es otra que la misma hipétes
Toda investigacién consiste pues en verificar o no verific

1. William J. Goong y Paul K. Harr, Metodologia della ricerca
ciale, Bologna, Il Mulino, 1962, 91. Existe ima traduccién castellana
el Fondo de Cultura Econdmica de México.

2. C. SeLmiz, v otros, Méfodos de investigacidn en las relaciontf
sociates, Madrid, Rialp, 1965, 52,
1956- Webster's New International Dictionary of Eunglish Languagip
4. Goopg y HartT, op cit., 88.

[9%)

5. Maurice DUVERGER, Méthodes des sciences sociales, Par{s, P.UF,,
1963, 416-417.

6. Es util recordar aqui las consideraciones de Karl Popper cuando
nos indica en The Logic of Scientific Discovery, que la verificacién no
tlene sentido en algumas ciencias como las sociales, ya que la teorfa
no ha sido nunca totalmente verificada. El proceso clentifico no con-
siste pues en la verificacidn de las teorias ni en su confirmacidn, sino
en su anulacién o invalidacidn. La naturaleza puede contestar «si» a
la pregunta «¢es falsa esta teorfa?s, o puede decir «no» a la cuestidn
stes verdadera esia teoria?», pero ella no puede responder «no» a la
primera pregunta, ni «si» a la segunda. En definitiva, una teoria es
verdadera, mientras la naturaleza social no pruebe su falsedad. Estas

g reflexiones pueden servir de sana prudencia a todos los investigadores

sociales.
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la problemas concretos, También decfamos que la funcig
de las hipétesis consiste precisamente en delimitar el prof
blema interesante. : n

Esta delimitacién se hace generaimente segln una Serjgl
de criterios que aparecen como mais convincenles en cadyh
investigacién: el tiempo, lugar, las caracteristicas particy,§
lares de algin grupo, colectividad o fenémeno..., etc. Es de.f
cir, ¢qué periodo se investiga?, sen qué lugar vamos a medir;
¢de qué unidad social se trata? Sin duda que esta delimitacis,
va desde una facilidad maxima hasta una complicacidn ex.j
trema, como ociure con los fendmenos socio-culturales
psico-socioldgicos.’

More exactly it is any measyrable characteristic which
can assuine varying or different values in successive indi-
vidual cases.®

Il concepio que se da normalmente de las variables, pa-
rece que tiende a una formulacién que solamente hace hinca-
pié en la posibilidad de medicién; es decir, que la variable
parece que se refiere principalmente a aquellas caracterfs-
ticas que se pueden medir de manera cuantitativa.? Creemos
importante notar que como variable se debe entender cual-
quier caracteristica que incluso vaya mdés alld de un puro
criterio de medicion. Asi, podremos englobar los dos criie-
rios que Goode y Ilatt discuten al principio del capitulo de-
dicado a las técnicas y problemas de la construccion de las
escalas, Estos rumores distinguen entre atributos y varia-
bles; * el problema que presentan las escalas de medicién
consiste en el paso de lo que es atributive a lo llamado va-
riable:

4. Delimitacion de las hipdtesis por medio de las variables

Una delimitacion préctica de las hipitesis se consigue g

in altre parole, ¢ un metodo per tramutare una serie di fatti
qualitativi (cui ci si referisce come a degli attributi} in una
serie di fatti quantitativi (cui ci si referisce come ad una
variabile).1t

la forman. Siguiendo en la misma linea que apuntamos mésg
arriba, los criterios de operatividad de la hipdtesis son deter
minados por la capacidad que tiene esta misma hipotesis def
ser dividida en variables. En resumen, para que la hipdtesis g
sea buena ha de ser operativa y para que sea operativa hyf
de lograrse su concrecién o especificacién por medio de sug
desmembracién en variables. Al dividir la hipdtesis en va §
riables lograremos una delimitacién precisa del campo dej
investigacién. En otras palabras, si la funcién de la hipotesi
es la de sefialar al investigador los aspectos del fendmen
que deben ser tomados en consideracién, esta funcidn sef
lograré si se llegan a concretar al maximo las variables def
que comnsta la hipdtesis en cuestidn,

Cuando nosotros hablamos de variables, incluimos los
dos conceptos que dichos autores discuten en otro contexto.
De esta manera llegamos a la definicién signiente: por varia-
ble entendemos cualquier caracteristica, cualidad o atributo
de uma persona, grupo o acontecimiento, que puede cam-
biar de valor?

Lo que pretendemos al intentar incluir variables y atri-
butos bajo una misma definicién es llegar a una unificacién

8. G. Ducan MrrcaELL {ed), A Dictionary of Sociology, London,
Rouledge & Kegan Paul, 1968, 218, .

9. Ver la definicién del mismo FURFEY, op. cff., 263, También Bernard
S. PuiLLies, Social Research. Sirategy and Tactics, New York, The
Mc Millan Company, 1967, 38-39,
: }}0. Queda claro que aqui el sentido de atributo egnivale al de

Varl.able cualitativa. No hablamos en el sentido de Allen BARTON! «un
conjunio de células o casillas, cada una de las cuales corresponde a una
com_bmacién de valores definidos en ambas propiedades» (ved mds
¢ abajo, «Concepto de espacio de atributos en sociologia», p. 197).

1i. Goobe y Hart, op. cif., 360.

o1 Homer C. CoorEr, Notas mimeografiadas del Summer Institute
t Social Research. University of Georgia, Athens, Georgia, 1967,

5. Variables cualitativas y variables cuantitativas

Por variable se entiende simple y vulgarmente cualquierg
cantidad que varia, :

7. Péul H. Furrey, The Scope and Method of Sociology. A Metaso
ciological Treatise, New York, Cooper Squarc Publishers Inc., 1965
170-172, «Rules for heuristics.
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que nos permita un analisis mas claro en el momento ¢
verificar la hipétesis por medio de una relacidn de variable g
tomadas ésias en un sentido més global, De esta manera, Ja
variables y atributos de que nos hablan Goode y Hatt
convierten en variables cualitativas y variables cuantitaiiva
Esta reduccion, aunque parezca sin importancia, crecmg
que es necesaria, no solamente en orden a simplificar ¥ acl
rar el analisis, sino también en orden a plantear un probled
ma que se plantea en el mismo andlisis al querer relacionz
un tipo de variables con otro; pero de esto se hablard mj
adelante.? '

6. Divisién de las variables

Es arriesgada la elaboracién de un cuadro completo yg
claro de todas las posibles variables que juegan un papeg
importante en una investigacion social. En el apartado ante§

rior ya distingufamos entre las variables cualitativas y laf P

cuantitativas, pero aqui se trata de dar una clasificacién qu
ayude a dividir las variables segin la conceptuacion iniciy
o puanto de partida, segin una tipologfa y, finalmente, segu
el andlisis posterior o verificacién de la hipdtesis.

a) Segin el punto de partida

Se trata aqui de distinguir tres divisiones. Las dos pri
meras son de tipo mas conceptual, mientras que la tercer
es la mds operativa, y por consiguiente fundamental en tod
investigacidn.

Variables continuas v discontinuas. Bl criterio de divisid
consiste en que las distintas variables formen parte de w
contimuum o no. Por ejemplo, serdn variables continuas lo
estratos sociales, los ingresos de una familia; mientras qu
podemos citar entre las discontinuas, la raza, el sexo, la reli
gion, la nacionalidad, la clase social, etc. B

Variables inter e intra. El criterio de diferenciacion entreg

13, Ver para esta discusién el «paper» de James S, COLEMAN, «Thes
Methods of Sociologys, en A Design for Sociology, Objectives andg
Methods {(Monograph 9), publicade en Philadelphia por The American
Academy of Political and Social Science, editado por Robert BIERSTEDT
1969, 86 ¥ ss. En la misima publicacién pueden encontrarse los cometr
tarios v criticas hechos a dicho «paper», a cargo de Hubert M. Brk
Lock, Philip M, Hauskr y Hanan C. SELVIN.
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estos 40 tipos de variables es e§enci§t1mente ter.nporal. Las
variables inter so1l las que estudlap gtupos, naciones, acon-
tecimientos, al mismo tiempo, mientras que }as variables
intra son las que estudian el mismo grupo, nacién o aconte-
tiempos distintos.
variables dependientes e independientes, Esta es la dife-
renciacion mas cldsica entre las variables, pero es también
sumamente delicada. Una de las dificultades planteada en
las hipotesis de trabajo consiste en llegar a determinar cué-
les son las verdaderas variables dependientes, y cudles son
jas independientes; normalmente y de manera sencilla, se

dice que unas dependen de otras, y que los cambios produ-

cidos en uno de los tipos {independientes), no son indiferen-
B ies para el otro tipo (dependientes).

Un problema que aparece en esta relacidn, consiste en el
hablar de causalidad, cuando se quiere aplicar el concepto
de causa a unas variables y el de efecto a las otras. No es
éste el lugar para entrar en esta discusién; en todo caso,
referimos hablar de relacionismo (méds que de dependen-
cla), que puede ser positivo, negativo o neutro. Una discu-
sién sobre la causalidad socioldgica cae dentro de los temas
Ifmites entre las ciencias sociales y la filosoffa’®

E p) Tipologia de las variables

Empecemos por dos criterios que pueden dar lugar a una
primera tipologia de variables, criterios que caracterizan a
los individuos. En primer lugar, €1 valor que un individuo tie-
ne en una variable puede ser pablico o privado. Por variable
ptiblica entendemos aquélla en la que los valores individua-
les son conocidos por otras personas, y al mismo tiempo, se
sabe que son conocidos (edad, sexo, raza, religién...); micn-
tras que una variable privada es aquélla en la que los valo-
res individuales pueden ser conocidos por otros, pero con la
particularidad de que estos otros no pueden tener preten-

siones legftimas de conocer tales valores (inteligencia, planes

14. Nos enconiramos en ¢l caso del Panel. Ver sobre esta modali-
dad de investigacién Paul T, Lazarsriip v Morris Rosenpere (ed) The
Language of Social Research, New York, The Free Press, 1966 (6.% edic.)
231 v ss. También, Hans ZmiseL, Digalo con wutimeros, México, F.C.E.,
1962, 217 v ss.

15, Puede ser itil consultar sobre esta problematica la seccidn TII
«Le déterminisme historicue et la pensde causale» de la obra de Ray-
r{]m}d AroN, Imtroduction & la philosophie de Uhistoire. Bssai sur les
limites de I'objectivité historigue, Paris, Gallimard, 1967, 195-330.
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para el futuro). En segundo lugar, el valor que una Persoyg
tiene en una variable puede ser permanente y tempop;§
Esta distincién nos dice si el valor que una persona alcayy,§
en una variable, proporciona una base relativamente cstab) e
0 no, en orden a formular una prediccién sobre un momen
posterior, k

Segilin estos dos criterios, podemos elaborar el siguien;,§
cuadro esquemaitico: i

valores permanertes

— ¥
valores temporales g

valores piiblicos {«variables de base» (no se dan)

valores privados |«Variables de perso- |«variables de actitude§
nalidads» y de conductas §

——

Aclaremos en primer lugar el espacio vacio que aparecg
en el esquema. Entendemos que no se pucden dar variablef
publicas que a la vez sean temporales; un valor pdblico rf
puede ser, en este sentido, temporal, porque un valor temf
poral no da base suficiente para la interaccién piblica, §

Las variables de base colocan al individuo en la estruch
tura social; estas variables nos dan la gque podriamos llamaf
personalidad social del individuo; hay guien las llama tam§
bién variables estructurales.

Por variables de personalidad se entiende aquel conjuniy
de variables que incluse pueden ser desconocidas por el mis)
mo individuo que las posee, y por esta razdn — en ocasi
nes — se precisard la habilidad de la psicologia para poded
descubrirlas, Tiene como una de las caracteristicas esenciy
les la permanencia, es decir, no la ausencia absoluta de cam
bios, sino la existencia de intervalos suficientemente prolonf
gados para poder considerar su relevancia.’

La tercera categoria — actitudes y conducta-— compren}
de el resto de las variables. Muchos de los datos que s
obtienen por medio de cuestionarios e incluso entrevistay
caen bajo esta clasificacion. Con todo, tal como indicaremos
mas adelante, este iltimo grupo puede ser més especificado

‘16, Ciertamente, la simplificacién de un esquema puede inducir &
error: en otras palabras, las variables de base, asi como las de perst
nalidad, pueden evolucionar en los individuos o grupos. El esque
se fija solamente en un andlisis de la realidad en un momento precisf
17. Oira tipclopfa la encontramos en el irabajo de l.azarsrzo 1B
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) Segiin el andlisis posterior

[

Entre las posibles clasificaciones, hemos seleccionado tres
grupos: el prir}'iero, el mas clisico, es esencial en anz‘flisis de
dos 0 mas variables; el segundo se desprende de la tipologia

ue acabamos de presentar; el tercero plantea un problema
de mutuas interdependencias que en muchas ocasiones quie-
dan ocultas al analisis socioldgico. 7
variables intervinientes y antecedentes. Cuando hablamos
de variables intervinientes nos referimos a aguellos factores
ue se encuentran entre la variable independiente (posterior
4 ella) v la dependiente (anterior a clla). Una expresién gré-
fica quedaria asi:

Vi Vintcr- Vd

Ia variable interviniente no dice que Ila relacién anterior-
mente hipotetizada pierde casi todo su valor, ya que es esta
variable Ia que pasa a tener verdadera funcién de indepen-
dencia frente a la dependiente.

En el caso de la variable antecedente, nos hallamos ante
el problema de saber si la relacién establecida en la hinétesis
tiene o no valor; es decir, nos preguntamos si se necesita una
ulterior explicacidén. En este caso, dicha explicacién se con-
creta en un tercer factor anterior tanto a la variable indepen-
diente como a la dependiente. Esta seria la expresidén gra-
fica:

/Van!eced‘-\'
Vi — Vg

En esta ocasion, ambas variables establecidas en Ia hipé-
tesis, pasan a ser dependientes — de alguna manera — de la
antecedente, y, ademds, la relacién entre las dos primeras
tiene lugar solamente gracias a la anterioridad de la tercera.

Menper, Cf. A. Erzion: (ed), Complex Organizations, A Sociological
Reader, New York, Holt, 1951, 422-440. Cf. también LAZARSFELD v KEN-
mrr, «The Relation between Individual and Group Characteristics in
the American Soldiers, en The Language of Social Research, Glencoe
N, Free Press, 1966, 290-296.
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Existen algunas variantes de los casos citados; todo ¢
puede verse ampliamente tratado en la obra citada repe
damente de Goode vy Hatt, en el capitulo que dedican al angk
lisis de los datos.'® - ;

Segtin la tipologia que hemos presentado anteriorments §
podemos elaborar unos modelos de relacién que pueden ayyg

dar para un andlisis de la covariacién, Procuraremos ser bro§
ves en estos modelos de relacién, ya que algunos de Jos prof§
blemas que podrian surgir de ellos quedardn expuestos m4f
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J—

adelante, v también hemos de tener en cuenta que el andlis
de la covariacién no entra directamente en el objetivo ¢
este trabajo.

variables variables de elementos
de base personalidad conductuale
modelo
psicolégico -+
maodelo
sociolégico +

modelo psico- +
sociolégico 4

modelo inter-
viniente ' L -+

La diferencia entre los dos ltimos modelos estriba en queg
¢l psico-sociolégico muesira una variable de personalidadk
que actia como variable independiente junto con otra (i
dependiente) que cae dentro de las variables de base; en
modelo interviniente, son las condiciones de base las que d
terminan la personalidad, que a su vez influyen en la condu
ta concreta.

Bstos modelos de relacién junto con las variables que lo
han posibilitado, ayudan a elaborar el analisis de covariacid
que puede seguir el esquema siguiente:

18. Goobs y Hari, op. cif, 535 ss.

variable dependiente
— variable variable de clementos
de base personalidad conductuales
variable (estructura |(psicologia {sociologia}
de base social) social)
ariable variable de {estructura de |(psicologia)
:-)ﬁdgpendicnte personalidad la personalidad)
clementos {estructura de
conductuales los elementos
de conducta)
—-—-'-—-__—_

En el cuadro anterior ¥ aparecen algunas caracteristicas
importantes; Ia primera de ellas es la dicotomia — un tanto

& Jesafortunada — que se presenta entre la sociologia y la psi-

cologia: el psicdlogo estudia las actitudes a la luz de las va-
riables de personalidad mientras que el soccidlogo lo hace
partiendo de las variables de base. En segundo lugar, obser-
vamos la diagonal gue nos indica las combinaciones que dan
lugar a las estructuras, pero aqui encontramos otro probles
ma: la estructura de la personalidad se obtiene relacionando

? 1as caracleristicas individuales, pero ¢se puede obiener la

structura social relacionando las mismas caracteristicas in-

¥ dividuales?

Fxiste otra clasificacion en el momento del analisis que
sin duda hemos de tener en cuenta también en el inicio de la
nvestigacidn. La clasificacidn surge de la reflexién siguiente:
cuando queremos analizar una serie de individuos o grupos,
podemos considerar en ellos tres niveles; en primer lugar la
propia identificacién del individuo o del grupo; en segundo
ugar, lo que podriamos llamar la manera de pensar o po-
icién («prise de position») que toman ante una serie de acon-
ecimientos o de experiencias vividas; y en tercer lugar, la
ctuacidén concreta de cada uno de cllos, la conducta, En otras
alabras y de manera breve, podemos distinguir entre el
uién es, lo que piensa ¥ lo que hace. Segln esto, podemos es-
ablecer las variables que se pueden llamar de ambiente, de
osicin v de respuesta,

19. Ver una cxposicién mdis detallada en Johan Galtumg, Teoria v
métodos de la investigacion social, Buenos Aires, Budeba, 1966, vol. 11,
75 y ss. Fxiste la posibilidad de colmar los lugares que resulian de
na combipacién de las variables de persomalilad (V) y las variables
e base (Vy); seria el caso de cualquier tipo de neurosis. En segundo
1gar, la combinacién enire elementos de conducta (V;) y variables de
ersonalidad (Vy): las experiencias que luego pasardn a la accidn, ac
itudes en sentide cercanc al que define Allport, etc...
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Por variables de ambiente entendemos todas aquellas
constituyen las caracterfsticas mds externas y apreciabj,§
(que se pueden apreciar) del individuo o del grupo: educ§
cidm, profesidn, raza, religidn, edad, estratificacién social,
mero de hijos, estado civil, procedencia y otras muchas my[

En cuanto a las variables de posicién, ya es mucho ¥
complicado el sintonizarlas, pues se trata del nivel de peng,§
en un sentido muy amplio, o si se quiere, de la posicién qf
toma el individuo o el grupo delante de algo. Esta posicion y§
es todavia la actuacién concreta, sino que estamos en el ply§
de las motivaciones (méviles y motivos), actitudes, intelige§
cia, interpretacion, etc., que ayudarin a la elaboracién de )
doctrina o programa abstracto de actuacién, y a lo mds, 3 |§
creacién de una polftica, traduccién concreta de un progg
ma abstracto® :

Por dltimo, cuando hablamos de variables de respuesyf
nos referimos a la actuacién concreta de los individuos §
grupos, a su conducta o comportamiento; se trata de un pj
vel que serd medible con mucha mas facilidad que el anterig
Agui entrard la ejecucién, la productividad, realizacion, ng
visidén, abseniismo, voto, etc. .

Explicadas as{ estas variables, podemos ahora empezar g
establecer posibles relaciones entre todas ellas. Las variabkg
de ambiente pueden determinar las variables de posicid
v/o de respuesta, Conociendo quién es una persona, podemy}
llegar a prever su manera de pensar o posicién y su compg
tamiento, También parece obvio el decir que si conocemoy
la manera de pensar o posicidn de un individuo, podemo
arriesgar la prediccién de su manera de comportarse. Lo df
cho se puede representar en el siguiente esquema: '

silbis, o T

d miul

Vi Va
Va -—‘> Vp
V. —> V.
Vp > V.

Como se puede apreciar, las variables de ambiente seré
siempre independientes, mientras que las de respuesta estf
rin siempre entre las dependientes. Eso no quiere decir q
una variable de respuesia no pueda convertirse en verdade

philasophie positive, I, 55 ss.

20. Aoguf hablamos en el sentido de Auguste CoMTE: «Ces doctrin
intermédiaires entre la théorie pure et la pratique directes, Cours

g CoD. 14 «EI supuesto de la racionalidad».
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iable de ambiente, pero en este caso, deberd elaborarse
c L] s »
esquema semejante al expuesto, y asi sucesiva-

var
. nueve

mel’lte.

7. la relacion entre las variables de posicitn y las de respuesta

1.as relaciones que hemos expuesto en el apartado anterior,
arecen conceptualmente claras. Ahora bien, creemos que se
Jantea un problema en la dltima de ellas. Normalmente en
chos estudios de iavestigacién social, se pasa sin més de
fas que hemos llamado variables de posicién a las .dc res-
puesta: conociendo la manera de pensar de los individuos,
creemos poder adelantar una conducta que todavia no se ha

E dado. No tratamos aqui de los factores que pueden inducir

a una serie de errores en las expectativas de una conducta
concreta, sino en el mero paso de un tipo de variable a otro®
Parece que a menudo se da por supuesto que una posicion
concreta determinard un comportamiento, pere puede ser
que no sea asi., En sentide inverso, conocido un comporta-

¥ miento, se enuncia una manera de pensar, una «prise de posi-

tions: 0 sea, en muchas ocasiones existe el riesgo de no tener
en cuenta todo lo gue implica la presuncién y la prediccién.

Sin embargo hemos de tener en cuenta gue el compor-
tamiento adecuado (el que de hecho se realizard o se ha
realizado), no equivale al comportamiento previsto. 5i la
equivalencia existiese, no habrfa problema, pero no es asi. Un
comportamiento adecuado tiene dos componentes esenciales,
el primero es de tipo condicional, o que deberfa hacerse. el
segundo es componente real, de una situacién que por defini-
cién todavia no se ha dado: lo que es posible hacer. E! factor
condicional, €l «deberfa», indica sobre todo unas normas

B idealizadas del individuo, o una accién aue la persona apova-
¥ rfa o realizarfa en una situacién libre de cualquier clase de
B imperativos. Siguiendo el andlisis, podemos decir que una
E situacién libre de imperativos, de la clase que sean, practi

camente 1o se da nunca, Antes de una situacidn, no se puede

| juzpar sobre Ta decisién que se tomard cuando llegue; de esta

manera, se puede afirmar que — en general — cualquier «si»
condicional es falso, ya que la situacién concreta crea de por

21, Para ver esta serie de factores influyentes, se puede consultar
la cbra de Quentin GissoN, La dgica de la investigacidn social, Madrid,
Tecnos, 1954, en especial el cap. 3 «Critica de Ia generalizaciéns, y €l
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sf unas circunstancias y condicionamientos totalmente p
vos. Hoy quizds todos abiurarfamos o no de nuestras cregfl jient® e una colectividad. Los errores a los que esia-
cias, pero llegada Ia ocasién no podemos saber — desde yf creto 44° el de 11 a o indivi dual- tienden a su erarsc(el cuando
punto de vista sociolégico— lo que realmente ocurrirs, §mos sujetos €0 © lcab? _— de los eran dea u;lrjn eros. Poro 1a
Normalmente en una situacién concreta, los individy eniran €n JUCE0 'as.l eyes de 1 gra) bls nd i6n a 1
se encuentran mezclados en conflictos, ya sea entre notm, § dificultad persiste: € paso ce ‘as vanell) ! €5 de P‘D_Slcml’;‘ a g.s
diversas, va sea entre normas vy comportamiento. En momgyf de respuesta y vicever b% presenta pro gn;lias qgfl Seau?f;m;
tos asf, Tas normas (que corresponden al comportamiend tener €8 cuenta, ¥y no alrinar sin mas dedqucclones

is As o un i o que se deb & ticas? . ,
?;Evé;tgzo;}::;?él ;;z:e;i:;c’y c;lrfélgu?; (lie (110 q:fé se ge%:f tl ¢Cémo encontrar una salida ql plioplep}g planteadg?éso}?.
hacer (en el momento concreto), que como gufa de To que §mente S€ Puede apuntar un camino hipotético, una hipotesis
hecho se hara en el comportamiento adecuado. Asi pues, ‘l? elegida casl por exclusion o por sentido comidn, que arlg)l.]e un
sulta que todo comportamiento previsto se confunde con g poco de luz sobre el tema que acabamos de exponer. El pro-

: a — ya lo hemos indicado — se plantea por el hecho de

rtami ideal (Cp == Ci) y no con el comportamien;§ blem X ; : : .
zgﬁiﬁgr?éen_mé C} HG Y pors meml f conocer los imperativos y circunstancias de la nueva situa-
< n — Lal Z

. . = Y i sconocimient od COmpo-
Segtin lo dicho hasta aquf, para conocer el comportamigg cion, ©5 decir, ];Jort el .deico o ltzlmoﬁdelw’ lc')cs los | iﬁlcj:a
to de una persona, interesa conocer sus posiciones, su mgnentes del _COI;TPOIT 311115311 0 ?lecﬁa 0;1 bFl nétleu 1@2_;:‘5 res-
nera de pensar, sus creencias, pero de manera especial, [fcién de variaies, incluiamos las de ambienie, posiclon y

. A1 -
realizabilidad dentro de la nueva situacién existente (S.). §¥puesta; vefamos que la problemdtica se planteaba en la re

del comportamiento adecuado de un individuo con-

: ; " iltimas; eImos que u or profun-
#iin esto, el comportamiento adecuado serd resultado del con} 19-_(‘161_1,61“{8 llas dq;lg;:m?;’ ‘211“: a:ml;eclll te nlzas m:griapa adar
portamiento ideal (correspondencia con las normas propiagg dizacion de las pri s, las , P y
{iiva. Se trata de un conocimiento de dichas variables, pero
. K enti At ino dinamico, segun el cual se
suponen una prediceién versonal con respecto al comportghe € ug felﬁglzreséigscol iIS;eaos ten denci&lfzsg e permitan
miento de una persona determinada en una situacion nuev fpucdan deter. que P
Esto puede ser el resultado de la expresién de sus deseos o . .
fiuacion. Se precisa, pues, el poder trazar una especie de pros-
Ipcctiva y retrospectiva situacional. Existen estudios en este
cuado), esid influida por la presién de la situacidn, que a o
vez es muy dificil de imaginar sin haberla experimental e
reviamentz gns P 2 gmente las conductas adecuadas de los individuos, El estable-
P ) cimiento de estas tendencias de situacion, nos permitirfa el
Bconocimiento del otro componente del comportamiento ade-
vista moral (correspondiente a las normas) de los individud
marcar el is ia personal . . .
3011;1?1 orta ien&untiei? :g;a delznoplgefelrencm iD e;() cnenntsn as. ¢Bastaria este conocimiento tendencial? ¢Es posible lo-
p m § PTevisios; pe NCluso asl, Nos encomiig, ., 1,2 ;Se debe profundizar algin otro aspecto mdés intere-
fsanie? Sélo un progreso teérico basado en experimentaciones
esta preferencia.
Hay que notar también la diferencia que existe entre I
que podriamos Ilamar variables individuales v las colect

m4s Ia situacién nueva (C. = Ci + S:)
de su criterio moral en el momento de su previsidn: mientry

fsentido, pero de lo que se trata es de caer en la cuenta del

Se ha intentado una aproximacién a la realidad del co

cuado {Sy).
mos ante el abismo de pasar de una preferencia perseonal, g

mpiricas nos puede dar respuesta a estos interrogantes;
vas;? ciertamente, 1o es lo mismo la prediccién o el conod

£ una prediccién mas vélida o a una presuncién mas obje-

Las preguntas sobre el comportamiento previsio o ide
Jconocer mejor los componentes ambientales de la nueva si-

que la conducta en la situacién real {(comportamiento ad
Bvalor de sus resultados en orden a poder medir mds exacta-

portamiento adecuado por medio de un pasar del punto &g
Ciertamente que no todas las preguntas quedan resuel-

la previsién exacta de una actuacién que esté de acuerdo cof
pero ne debemos olvidar que, en el fondo, lo que se intenta

brought Times, en el libro ya citado, LAZARSFELD y ROSEMBERG, The
anguage of Social Research, 204. ’

23, Pueden consuliarse algunos «Prediction Studiess» en The Lan-
uage.,. op. cit., 260-281.

22, Véase la introduccién a la seccién IIT «The Analysis of Cha
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en la investigacién sociolégica es no solamente medir, s
comprender; y una comprension socioldgica lleva con§1g0
dialéctica sujeto-objeto en la misma persona del socidlog
una sociologia comprensiva, ha de ser consciente de g
estd analizando el «mito de la sociedad», realidad objetiy§
perc consiruida socialmente; por eso 10s atreve-mqs a apk
mar que un analisis sociolégico es realmente objetivo, i g
ciencia socioldgica no olvida el cardcter «mitico» de (§

objeto,

R, BOUDON Y P. LAZARSFELD

Werner S. Landecker!

Tipos de integracién y su medida®

" A partir de Comte y Spencer, el problema de la integra-
fcion de las unidades sociales en conjuntos mas amplios ha

fpreocupado constantemente a los socidlogos. La literatura
‘Bsobre las diferencias entre grupos y conjuntos de individuos

f yustapuestos, sobre la individualidad del grupo y sobre la

Bnaturaleza de su unidad es, hoy todavia, muy abundante.

El problema de la infegracién presenta las mismas difi-
i cultades para el socidlogo empirico que para el socidlogo ted-
rico. No obstante, la naturaleza del problema planteado ha

8 sufrido modificaciones. Hoy dia, la mayor parte de los socié-
‘Plogos ya no se preguntan qué es la integracidn; o, en todo
Ncaso, esta pregunta no constituye sino una etapa preparato-
‘Jria para otra cuestién mucho mds importante: ¢cémo medir

ja integracion? Pero también ésta es, en si misma, una cues-

kiion preliminar, que permite plantear, en una fase posterior,

guucvos problemas: ¢bajo qué condiciones aumenta el grado
gde integracidn social?, scudles son las consecuencias de un

Ralto grado de integracién?, ¢cudles las de un escaso grado de

fintegracion? Para tratar el problema de la integracién, la so-
jciologfa debe abordar ante todo estas cuestiones analiticas.
Al jviciar la exploracién de un determinado tipo de fené-

-gmenos, es conveniente fragmentar el objeto de estudic en el
gnayor namero posible de subtipos, y utilizar después cada
gsubdivision como variable de investigacién. Es indudable que

_Beste método es mucho mas fecundo que un intento de gene-

Eralizacion inmediata a partir del tipo inicial. En efecto, una

1. El autor agradece al profesor Angell sus titiles consejos.
2, Publicado en «American journal of sociology», wol. 56 (1950-51),

Bov. 132340,
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Prélogo

Fn 1955, Paul Lazarsfeld y Morris Rosenberg publicaron
en inglés, con el titulo The language of social research, un
importante volunen de textos escogidos relativos a la meto-
dologia de las ciencias sociules. Esta obra se ha convertido
en un instrumento bdsico, no sélo en los paises anglosajones,
sino también en ofros, Aparece hoy en castellano el primero
de los tres volidmenes: Metodologia de las ciencias sociales,
que junto con los dos siguientes Analisis empirico de la cau-
salidad v Analisis de los procesos sociales — de prdxima pu-
plicacion —, pondrdn a disposicidn del piiblico de lengud cas-
tellana, en una versidn ampliamente corregida v aumentada,
la parte mds imporiante del trabajo publicado en 1955. Cree-
mos que serdn de gran utilidad. R

Este pritner volumen, Metodologia de las ciencias sociales,
trata de la relacion entre los conceptos vy los indices. El pro-
plema es doble, Cownsiste, en primer lugar, en preguniarse
como es postble traduciv en una medida un concepto surgido
del lenguaje corriente o de la reflexidn tedrica sobre la reali-
dad social. Esta cuestion es absolutamente general, Toda pro-
posicidn socioldgica, proposicidn de hecho (la fe religiosa se
halla en decadencia) o proposicidn tedrica (la organizacion
burocrdtica del trabajo provoca la insatisfaccion), fmplica
un actierdo intersubjetivo acerca de la clasificacidn de los
elementos de la muestra utilizada para la verificacion; ello
significa que una proposicidn como la segunda sdlo puede
ser verificada si varios observadores independientes clasifi-
can del mismo modo, en cuanto al grado de burocratizacion,
un determinado conjunio de organizaciones. ¢Como conse-
guir este acuerdo intersubjetivo? Salvo los de la idltima
seccidn, los textos incluidos en el primer volumen responden
en su conjunto a esta pregunta. El lector comprobard que es
imposible aplicar técnicas o soluciones mecdnicas v ciegas,
v que toda medicion requiere, por parte del investigador, una
reflexion sobre los datos particulares del problema. Sin erm-
bargo, resulta posible describir de forma general tanto las
exigencias a que debe responder toda medida, como la serie
de operaciones que es necesario Hlevar a cabo, Si analizamos
criticamente un conjumto de imvesiigaciones empiricas con-
vincentes, veremos que el procedimiento utilizado para la
traduccion de los conceptos en indices puede ser dividido en




